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 Către, 
 Ministerul Mediului, Apelor și Pădurilor 
Dlui. Jozesef Tamas FODOR – persoană de contact 
cinegetic@mmediu.ro  
 
Ref.: proiect de Ordin privind aprobarea nivelului de prevenție și de 
intervenție pentru prevenirea pagubelor și a accidentelor produse de specia 
urs 
 
 
Față de prevederile proiectului de Ordin menționat mai sus, facem succint 
următoarele observații/propuneri, urmând ca acestea să fie dezbătute în 
dezbaterea publică ce va avea loc: 
• Art. 3, dar mai ales alin. (2) al acestuia, este formulat ambiguu, rezultând 
după părerea noastră că aplicarea OUG 81/2021 se face numai în urma unei 
derogări, ce are la bază documentele prevăzute la alin. (3). Totodată alin. (2) 
prevede că nivelul de intervenție se poate realiza numai „de către 
personalul tehnic de specialitate al gestionarului sau al gărzii forestiere 
competente,” pe când alin. (4) prevede recoltarea „numai de către 
personalul tehnic de specialitate al gestionarului”. De altfel, prin 
exprimarea folosită, se înțelege că aplicarea O.U.G. 81/2021 se face numai 
în limita a 60 exemplare de urs și cu respectarea prezentului Ordin, de rang 
inferior, mai ales că Ordonanța nu este considerată în preambul, ca temei 
legal pentru emiterea prezentului Ordin. Totodată, considerăm că 
prevederile O.U.G. 81/2021, aprobată prin Legea 197/2022, este foarte clară 
și-a dovedit aplicabilitatea în majoritatea cazurilor ce au necesitat o 
intervenție imediată, fapt confirmat și de M.M.A.P. prin răspunsurile 
transmise ulterior, gestionarilor de fonduri cinegetice ce au solicitat derogări 
în baza O.M. 723/2022, solicitări neacordate. 
Astfel, pentru art. 3 din proiectul de Ordin, facem două propuneri de 
modificare: 
- (2) Nivelul de intervenție, se realizează în cazul în care nu pot fi aplicate 
prevederile Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 81/2021 privind 
aprobarea metodelor de intervenție imediată pentru prevenirea și 



combaterea atacurilor exemplarelor de urs brun asupra persoanelor și 
bunurilor acestora, în intravilanul localităților, precum și pentru 
modificarea și completarea unor acte normative; 
- (4) Recoltarea în condițiile alin. (3) se realizează doar de către personalul 
de specialitate al gestionarului, în baza autorizației de vânătoare emisă de 
gestionar, prin metoda ”la până” sau ”dibuit”. 
 

SAU 
 

- Eliminarea oricărei prevederi referitoare la intervenție, inclusiv din titlul 
ordinului, precum și eliminarea prevederilor art. 1 alin. (3) și a art. 3 în 
totalitate. 
 
• Art. 6, prevede achitarea unui tarif către stat, bine venit în opinia noastră, 
ce poate fi asimilat tarifului de gestionare a fondului cinegetic. De aceea, 
trebuie menționat faptul că sumele prevăzute sunt nepurtătoare de TVA și 
că tariful nu trebuie aplicat craniilor a căror blănuri au un punctaj de peste 
500 puncte CIC, acestea din urmă revenind în proprietatea publică a statului, 
preparate pe cheltuiala gestionarului (art. 4 alin. (4)), evitându-se o dublă 
impunere financiară (preparare blană și craniu, achitare tarif și ”confiscare” 
exemplar urs recoltat). 
Propunere: 
- (3) Pentru fiecare craniu de urs evaluat, cu excepția celor provenite de la 
urși a căror blană a fost evaluată la mai mult de 500 puncte CIC, 
gestionarul va achita la structura teritorială a Gărzii Forestiere Naționale, 
un tarif nepurtător de TVA în funcție de punctajul CIC obținut, după cum 
urmează: 
 
• Art. 7 și Anexa 4 a prezentului proiect de Ordin, are prevederi 
neconstituționale, cu referire la expropriere fără dreaptă și justă despăgubire. 
Chiar dacă unele dintre aceste cheltuieli, în calitate de reprezentați a cca 
70% din gestionarii privați de fonduri cinegetice, le-am putea înțelege, 
precizările ambigue și practic imposibil de aplicat prevăzute la alin. (4) și 
pct. B1 din Anexa 4, nu le putem accepta. Recoltarea, „pe cheltuiala 
gestionarului”, a ”întregului set de organe cu tractul digestiv, de la limbă 
până la rect”, în cantitate de chiar câteva zeci de kg, transmise „de îndată”, 
către „instituții de specializate autorizate” (?), sunt condiții inacceptabile 
din punct de vedere tehnic și financiar. Din păcate în proiectul supus 
atenției nu s-a ținut cont de perisabilitatea iminentă a probelor 



parazitologice astfel recoltate, de costurile efectuării analizelor ce pot depăși 
valori suportabile, de neconformitatea probelor la momentul analizelor (nu 
din vina gestionarului) sau de refuzul instituțiilor autorizare să preia și să 
efectueze analizele, fapt ce atrage confiscarea craniului ursului, devenit 
proprietate al gestionarului fondului cinegetic, conform art. 7 alin. (7). De 
asemenea, alin. (6) obligă gestionarul să transmită „de îndată” documente 
care nu țin de operativitatea, de competența sa sau emise de acesta (buletin 
de analiză parazitologică). Astfel vă solicităm în mod expres să se precizeze 
în Ordin numai tipul de analize parazitologice care se încadrează în 
programe naționale de combatere a epizootiilor sau reglementări ce vizează 
siguranța alimentară a populației, emise de autoritatea competentă.  
Propunere: 
- (4) Analizele parazitologice se realizează, cu decontarea costurilor 
aferente din ……. (ex: Bugetul alocat fondului de mediu), cu excepția 
examenului trichineloscopic care se realizează pe cheltuiala gestionarilor 
fondurilor cinegetice, de către …………………..(instituții de specialitate 
autorizate: de menționat exact denumirea); 
- (6) se elimină; 
- (7) se elimină. Vezi mai jos completare art. 9 
- Punct B1 lit. a din Anexa 4: ”din fiecare exemplar recoltat se vor preleva 
probe, ca porțiuni din …………………..(menționat organele și segment al 
tubului digestiv), ambalate în recipiente cu conservant, puse la dispoziție de 
către ……….(se va menționa Beneficiarul rezultatelor, care în nici un caz nu 
este gestionarul fondului cinegetic), se vor eticheta și se vor transporta la 
………….(denumire laborator/laboratoare) ” 
- Parazitoze posibile: de menționat cele care se încadrează în programe 
naționale de combatere a epizootiilor sau reglementări ce vizează siguranța 
alimentară a populației, emise de autoritatea competentă. 
- Punct B3 din Anexa 4: în cazul emiterii de către laboratorul autorizat și 
comunicării către gestionarul fondului cinegetic a unui buletin de analiză 
parazitologic, acesta va fi transmis la structura teritorială de specialitate a 
Gărzii Forestiere Naționale în a cărei rază de activitate se încadrează locul 
unde s-a desfășurat acțiunea de recoltare a exemplarului de urs brun, prin 
grija gestionarului fondului cinegetic.  
• Art. 9, prevede oricum o inadvertență, precum și o adăugare 
discriminatorie fața de condițiile de avizare C.I.T.E.S. pentru alte specii, 
menționate în O.M. 255/2007, necesitând astfel modificarea sau eliminarea.  
În cazul neeliminării, considerăm că acesta poate avea următorul cuprins: 



- Eliberarea de către autoritatea publică centrală pentru protecția mediului 
a certificatului CITES, precum și preluarea craniului exemplarului de urs 
brun recoltat, de la garda forestieră competentă se realizează ulterior 
achitării tarifului prevăzut la art. 6 alin (4). 
 
************************************************************* 
Asociația Generală a Vânătorilor și Pescarilor Sportivi din România 
(denumită pe scurt/în continuare A.G.V.P.S. din România), este persoană 
juridică de drept privat și de utilitate publică, care reprezintă, în plan 
intern, interesele a peste 140 de asociații afiliate, care gestionează cca 1.250 
fonduri cinegetice, din totalul de 2134 fonduri cinegetice constituite la nivel 
național, în care sunt înscriși cca. 45.000 de vânători și peste 120.000 de 
pescari recreativi, iar în plan extern, interesele tuturor vânătorilor și 
pescarilor recreativi/competiționali din țara noastră.  
A.G.V.P.S. din România constituie principalul partener de dialog competent 
la nivel național, în probleme de vânătoare și de pescuit 
recreativ/competițional, pentru conservarea habitatelor din cuprinsul 
fondurilor cinegetice și a celor acvatice și singura organizație 
neguvernamentală în profil cinegetic și halieutic recunoscută 
internațional de Consiliul Internațional al Vânătorii și al Protecției 
Vânatului (C.I.C.), din anul 1930, de Confederația Internațională de Pescuit 
Sportiv (C.I.P.S.), din anul 1957, și de Federația Asociațiilor de Vânătoare 
și Conservare a Faunei Sălbatice din Comunitatea Europeană (F.A.C.E.), 
din anul 2000.  
 
Astfel în concordanță cu prevederile art. 56 alin (2) din Legea 407/2006, vă 
solicităm să țineți cont de observațiile noastre sau să respectați prevederile 
art. 12 alin (3) din Legea 52/2003. 
 
Vă mulțumim pentru și vă asigurăm de întreaga noastră colaborare. 
  
 Cu stimă,  
 

 Președinte executiv, 
 Ing. Mugurel Drăgănescu 


